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EGEMENLIGIN SOYLEMSEL INSASI: TISRIN HAREKETI'NDEN
BOLGESEL MUDAHAgE }(R"iZi.l.\IE IRAK SIYASAL KiMLiGININ
DONUSUMU (2019-2026)

Mehmet Ozan AKBAY!
OZET

Ekim 2019’da Bagdat’mn Tahrir Meydani’'nda ve Basra’nin Saadi Caddesi’nde yiikselen Tisrin
Hareketi’nin soylemsel mirasi, 2026 nin bdlgesel kriziyle birlikte yeni bir bicim kazanmigstir. Hareketin
baslangictaki anti-iran vurgusu, ABD-Israil eksenli miidahalelerin Irak sahasini aragsallastirmasi karsisinda
egemenlik merkezli bir sdyleme doniismiistiir. Bu ¢alisma, s6z konusu doniisiimii insact uluslararast iligkiler
kurami ¢ergevesinde okuyarak yaygin akademik teshise temelli bir itiraz getirmektedir: Tisrin’in mirast fiilen
sonmemis, doniistiiriilmiistiir. Hareketin etkisinin azalmasimi yalnizca Iran baskisma ya da i¢ paramiliter
siddete indirgeyen okumalar, asil kirilmay1 gézden kagirmaktadir. 3 Ocak 2020°de Kasim Siileymani ile Ebu
Mehdi el-Miihendis’in Bagdat Havalimani’nda suikaste ugramasi ve 28 Subat 2026’da Ayetullah Hamaney’in
hayatin1 kaybetmesiyle sonuglanan ortak operasyon, Irakli kamuoyunda tehdit algisinin yoniini igsel
yozlagmadan digsal miidahale rejimine kaydirmistir. Ayni1 sembolik kategorinin dis miidahaleye karsi toprak
savunusu icerigiyle yeniden doldurulmasi, kolektif kimligin sylemsel hiyerarsisini yeniden hizalamasini ifade
etmektedir. Buradan dogan paradoksal sonug, iran’in Irak’taki bdlgesel pozisyonunun kendi eliyle degil,
Washington ile Tel Aviv’in saha pratikleri araciligiyla derinlesmis olmasidir. Caligsma, Tisrin’i bir basarisizlik

vakasi olarak degil, heniiz tamamlanmamis bir inga siirecinin baslangic ani olarak degerlendirmektedir.
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THE DISCURSIVE CONSTRUCTION OF SOVEREIGNTY: THE
TRANSFORMATION OF IRAQI POLITICAL IDENTITY FROM THE
TISHREEN MOVEMENT TO THE REGIONAL INTERVENTION
CRISIS (2019-2026)

Mehmet Ozan AKBAY?

ABSTRACT

The discursive legacy of the Tishreen Movement, which emerged in October 2019 in Baghdad’s
Tahrir Square and Basra’s Saadi Street, has acquired a new form against the backdrop of the 2026 regional
crisis. The movement’s initial anti-Iranian emphasis has been transformed into a sovereignty-centered
discourse in response to US-Israel interventions that instrumentalize Iraqi territory. This study reads that
transformation through constructivist international relations theory and contests the prevailing academic
diagnosis: Tishreen’s legacy has not extinguished but has been transformed. Readings that reduce the
movement’s decline solely to Iranian pressure or internal paramilitary violence overlook the principal rupture.
The drone strike of 3 January 2020 that killed Qasem Soleimani and Abu Mahdi al-Muhandis, together with
the joint operation of 28 February 2026 that resulted in the death of Ayatollah Khamenei, has shifted threat
perception in Iraqi public opinion from internal corruption toward an external regime of intervention. The
refilling of the same symbolic category with territorial defense against external intervention illustrates how
collective identity realigns its discursive hierarchy. The paradoxical implication is that Iran’s regional position
in Iraq has deepened not through Tehran’s agency but through the field practices of Washington and Tel Aviv.

The study reads Tishreen not as a failure but as the opening moment of an unfinished construction process.
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GIRiS

Ekim 2019°da Bagdat’in Tahrir Meydani’nda ve Basra’nin Saadi Caddesi’nde
yiikselen sloganlar ile Mart 2026’da Yesil Bolge Oniinde toplanan kalabaliklarin talepleri
arasindaki gerilim, son ¢eyrek yiizyilin Irak siyasal sosyolojisine iligkin temel bir analitik
soruyu goriiniir kilmaktadir: Ayni kentlerin ayn1 semtlerinde, biiylik 6l¢iide ayn1 toplumsal
kesimlerden o&rgiitlenen iki kitlenin tehdit tasavvuru nasil bu denli farklilasmistir? Ilk
dalgada meydanlara ¢ikanlar muhasasa diizeninin yarattig1 yolsuzluk ekonomisini, kamu
hizmetlerindeki ¢okiisii ve Iran baglantili paramiliter aglarin niifuzunu hedef almaktayd:
(International Crisis Group, 2021). 2026 baharinda ise ayn1 semtlerden ¢ikan kitleler, Irak
topraklarim1 ABD-Israil eksenli operasyonlarin gegis koridoruna déniistiiren bolgesel
miidahaleye itiraz etmekteydi. iki tablo arasindaki kayisin belirleyici 6gesi, kalabaligin
bilesimi degil, “Iraklilik” kimliginin baglandigi egemenlik tasavvurunun yeniden insa

edilmis olmasidir.

Akademik literatiirde hareketin tasfiye edildigi yoniinde yaygin bir teshis
bulunmaktadir (Costantini, 2023; International Crisis Group, 2021). Bu calismanin temel
tezi s6z konusu teshise itiraz etmektedir: Tigrin’in mirast fiilen sonmemis, doniistiirilmiistir.
Hareketin sokaktaki goriiniirliigiinii tiiketen baslica dinamik, yalnizca iran baskis1 ya da i¢
paramiliter siddet degildir; asil sdylemsel kirilma, Washington ile Tel Aviv’in Irak sahasin
dolayl1 bir operasyon zeminine doniistiiren pratiklerinin yarattig1 egemenlik krizidir. 3 Ocak
2020’de Bagdat Havalimani’nda General Kasim Siileymani ve Ebu Mehdi el-Miihendis’in
suikaste ugramasi ile 28 Subat 2026’da Ayetullah Hamaney’in hayatin1 kaybetmesiyle
sonuglanan ABD-Israil ortak operasyonu, Irakli kamuoyunda tehdit kategorisinin adresini
i¢sel yozlagmadan dissal miidahale rejimine dogru kaydirmistir. iran karsit: sdylemin yerini,

egemenlik merkezli bir ABD-Israil karsit1 sdylem almistir (Mansour, 2021).

Calisma, insac1 uluslararasi iligkiler kuraminin kimlik ve egemenlik sdylemine iliskin
analitik repertuvarimi  benimsemektedir. Wendt’in (1999) kavramsallastirmasinda
uluslararasi sistemin maddi yapisi, kimliklerin ve c¢ikarlarin sosyal olarak insa edildigi
etkilesim siireclerinden bagimsiz anlam tagimamaktadir. Egemenligin salt hukuki ya da
topraksal bir veri olmadigi, aktorler arasi tanima iligkileri ve sdylemsel pratikler araciligiyla

stirekli yeniden tiretilen bir sosyal kategori oldugu yolundaki kiilliyat, Irak vakasina 6zellikle
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verimli bir okuma sunmaktadir (Biersteker & Weber, 1996; Reus-Smit, 1999). Yontemsel
olarak calisma, kamuoyu sdylemini, hareket sloganlarini ve kurumsal aktorlerin pratiklerini
siirec-izleme mantigiyla okuyan niteliksel bir sdylemsel analiz benimsemektedir. Calisma;
Tisrin Hareketi’nin sdylemsel insasi, Siileymani suikasti ile 2026 krizinin yarattig1 dissal
miidahale rejimi ve hareketin tasfiye degil doniisiim gecirdigi tezi ekseninde {i¢ bolim

halinde ele alinmaktadir.
1. TISRIN HAREKETI VE YURTTAS EGEMENLIGININ INSASI

Ekim 2019’da Tahrir Meydani’na akan kitlenin enerjisi, ani bir patlamadan ¢ok
katmanli bir tarihsel birikimin sonucu olarak degerlendirilmelidir. 2003 sonrasinda
kurumsallastirilan etno-mezhepsel kota diizeninin yarattigi mesruiyet krizi bir yana
birakildiginda, Tisrin’i sokak diizleminde besleyen birikimin izleri 2011°den baslayarak
izlenebilmektedir. 2011°deki “Ofke Giinii” eylemleri, 2015 yazindaki reform protestolar1 ve
2018 yazinda Basra’da elektrik ve su kesintileri iizerine patlayan ve Necef’teki Iran
konsoloslugunun yakilmasina kadar uzanan isyan, kolektif bellegin kurucu basamaklari
olarak okunmaktadir (International Crisis Group, 2021; Mansour, 2021). Sokaga cikan
kusagin demografik profili tarihsel acidan istisnai bir karakter tagimaktadir: 2003 isgalinin
golgesinde dogmus, ¢cocuklugu mezhepsel i¢ savasin glindeliklestigi bir donemde ge¢mis ve
ergenligi ISID operasyonlariyla kesismis bir niifus dilimini temsil etmektedir. Devletin
kamusal hizmet tliretme kapasitesindeki ¢okils, bu kusagin giindelik yasaminda somut bir

mahrumiyet bi¢iminde tezahiir etmistir (Al-Qarawee, 2014; Dodge, 2020).

Tisrin’in analitik diizlemde sarsic1 tarafi, isyanin Bagdat’in gilineyi ile Basra, Necef,
Kerbela, Nasiriye ve Diwaniye gibi $ii ¢ogunluklu kentlerde yogunlasmis olmasi ve
hedefinin de $ii siyasal sinifin kendisi olmasidir. Tahrir’de yiikselen “Bism il-din bagona al-
haramiyya” (Din adina bizi soydular) slogani, dini sdylemin siyasal aragsallastirilmasina
kars1 keskin bir itiraz olarak okunmustur (Mansour, 2021). Kitle, mezhepsel aidiyetin
koruma ¢atis1 altina siginmaktan vazgegerek liyakate dayali, hizmet odakli ve mezhepler
iistli bir “yurttas devleti” (dawla madaniyya) talebini 6ne ¢ikarmistir (Costantini, 2023;
Dodge & Mansour, 2020). “Nuridu watan” (Bir vatan istiyoruz) sloganiyla ayn1 sokak, hem
ABD vesayetini hem de Iran niifuzunu reddederek egemenligi iki dissal aktorden de

bagimsiz bir kategori olarak kurgulamistir. Egemenligin sosyal olarak insa edilmis bir
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kategori oldugu ve aktorlerin sdylemsel pratikler araciligiyla bu kategorinin igerigini stirekli
yeniden Tretebildigi yoniindeki insact Onerme (Biersteker & Weber, 1996), Tisrin

meydanlarinda ampirik bir karsilik bulmustur.

Mevcut Irak siyasal diizeninin temeli, 2003 sonrasinda ABD isgal yonetimince insa
edilen ve “muhasasa ta’ifiyya” olarak bilinen etno-sekter gili¢ paylasimi sistemine
dayanmaktadir. Bu sistem, pratikte yazili anayasal kurallardan ¢ok yazilmamis elit
anlagsmalariyla isleyen ve hesap verebilirligi yapisal olarak imkansiz kilan bir mekanizmaya
dontismistiir (Allawi, 2007; Dodge, 2020). Devlet, siddet iizerindeki tekelini de yitirmis
bulunmaktadir. 2014’te ISID’in Musul’u almasindan sonra Ayetullah Sistani’nin fetvasiyla
kurulan Hasdi Sabi, ISID’in askeri yenilgisinden sonra dagitilmamus; aksine kanunla devlet
aygitinin pargasi haline getirilmistir (Mansour & Jabar, 2017). 2026 itibariyla Irak’ta silahli
giic kullanma kapasitesi en az dort ayr1 katmana dagilmis bulunmaktadir: diizenli ordu,
federal polis, i¢igleri bakanligina bagli 6zel kuvvetler ve Hasdi Sabi semsiyesi altindaki
fraksiyonlar. Egemenligi “siddet {izerindeki mesru tekel” olarak tanimlayan klasik
formiilasyon ile Irak’in fiili durumu arasindaki agi, iilkeyi bolgesel giic miicadelelerinin
dogrudan isleyebilecegi bir sahaya ¢evirmektedir. Tisrin’in itiraz ettigi sey, salt bir hiikiimet

performansi degil, bu yapisal kurgudur.

Hareketi besleyen lidersiz orgiitlenme bigimi, ona sokakta yiiksek bir hareket
kabiliyeti kazandirmis olmakla birlikte kurumsal doniisiim {iretme kapasitesi agisindan ciddi
bir kisitlilik olarak da is gdrmiistiir. Tisrin’in karsisinda duran devlet ise klasik bir Weberyen
aygitin aksine, Mansour’un (2021) “iktidar aglar1” kavramsallastirmasiyla haritalandirdigi
gibi, formal hiikiimet kurumlariyla informal milis-parti-ekonomi sebekelerinin i¢ ice gegtigi
esnek ve cok merkezli bir yapiya sahiptir. Aktivistlere yonelik sistematik siddet ve hareketin
agirhikli bicimde giliney ve orta Irak’ta yogunlasmasi, ulusal Olcekli bir koalisyona
dontismesini giiglestirmistir (International Crisis Group, 2021). Sonu¢ olarak Tisrin,
toplumsal bilingte geri dondiiriilemez bir sdylemsel degisim tiretmis; “Iraklilig1” mezhep
aidiyetinin 6tesinde bir vatandaslik zemini olarak tanimlamayi basarmistir. Ne var ki bu
degisimi kurumsal bir iktidar alternatifine doniistiirme konusunda yapisal sinirlarla
karsilagmistir. Hareketin meydanlarda biriktirdigi sdylemsel miras tasfiye edilmemis; siyasi
enerjisi, bolgesel bir egemenlik krizinin dayattig1 yeni bir ¢erceve i¢inde bagka bir bigim

almistir.
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2. SULEYMANI SUIKASTINDAN 2026 KRiZINE: DISSAL
MUDAHALE VE SOYLEMSEL KIRILMA

Irak’taki egemenlik krizinin yapisal mimari, 2003 isgaliyle birlikte kurulan ve
sonraki yirmi y1lda kademe kademe yeniden tasarlanan Amerikan stratejisi olmustur. Isgalin
ilk asamasinda alinan Saddam donemi ordusunun feshedilmesi ve genis kapsamli
Baasizlastirma kararlar;, hem ISID’in sonraki yillarda &rgiitsel kadrosunun belkemigini
olusturacak igsiz ve silahli bir askeri kitleyi sahaya birakmis hem de devlet aygitinin
kurumsal hafizasim silmistir (Allawi, 2007; Khalidi, 2004). Sonraki yillardaki Amerikan
stratejisi, dogrudan asker mevcudiyetini azaltirken ekonomik baski araglari, yaptirim
rejimleri ve Israil ile koordine edilen istihbarat-operasyon kabiliyeti iizerinden etkisini
derinlestiren bir bicim almigtir. Bagdat Merkez Bankas1i’nin dolar kaynakli kliring sistemine
erisimi, ABD Hazine Bakanligi’nin tek tarafli kararlariyla sinirlandirilabilen bir yapidadir

(Hasan, 2024).

3 Ocak 2020 sabahinin ilk saatlerinde Bagdat Uluslararasi Havalimani ¢ikiginda iki
aracin bir Amerikan insansiz hava aracindan atilan fiizelerle imha edilmesi, Irak siyasal
tarthinin yakin donemde tanik oldugu en keskin sdylemsel kirilma ani olarak
degerlendirilmektedir. Operasyonun hedeflerinden biri olan General Kasim Siileymani, Iran
Kudiis Giicii’niin yirmi y1li agkin komutani; ikinci hedef Ebu Mehdi el-Miihendis ise Hasdi
Sabi Komisyonu’nun resmi baskan yardimcist sifatiyla Irak parlamentosunun cikardigi
kanunla devlet aygitinin pargast olarak tescil edilmis bir kurumun en ist diizey
idarecilerinden biri olarak tanimlanmaktadir (Mansour, 2021). Operasyonun uluslararasi
hukuk agisindan mesruiyeti ¢ok yonlii bir tartismaya konu edilmistir. O’Connell’a (2020)
gore mesru miidafaa ya da “yakin silahli saldir1” doktrinlerinden higbiri olayin kosullarina
uymamaktadir. Milanovic (2020) de iiglincii bir devletin egemenlik alani iginde
gerceklestirilen bir operasyonun ek bir mesruiyet esigi gerektirdigini ve bu esigin
karsilanmadigini vurgulamistir. BM Yargisiz infazlar Ozel Raportorii Agnés Callamard’in
degerlendirmesi de ayn1 yondedir (Callamard, 2020). Saldirinin ardindan 5 Ocak 2020°de
toplanan Irak parlamentosu yabanci askerlerin iilke topraklarindan ¢ekilmesini 6neren bir

karar almustir.
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Saldirinin ardindan Irak sokaklarinda ortaya ¢ikan tepki sosyolojik diizlemde dikkat
cekici bir hizda kristallesmistir. Birkag ay dncesinde Necefteki iran konsoloslugunu yakan
ve “Iran berra berra” sloganlariyla yiiriyen kitlenin 6énemli bir boliimii, saldirinin ardindan
Stileymani ve el-Miihendis’in cenazelerine katilan kalabalikla i¢ ice ge¢mistir. Bu hizl
kayisin yiizeysel okumasi “tutarsizlik” olarak adlandirilabilirdi; ne var ki insaci bir okuma,
burada bir tutarsizlik degil egemenlik sdyleminin tehdit kaynagina gore yeniden
konumlandigini goriiniir kilmaktadir. Wendt’in (1999) ifade ettigi gibi kolektif kimlikler,
“Oteki’nin pratiklerine gore kendi i¢sel hiyerarsilerini yeniden diizenlemektedir; eski tehdit
kategorisi ortadan kalkmamakta, mevcut tehditler arasindaki sOylemsel siralama yeniden
yapilmaktadir. Tisrin’in 2019°da 6ne ¢ikardigr “Nuridu watan” slogani 2020 sonrasinda
1920 “Sevra el-Isrin” Devrimi gibi tarihsel hafiza katmanlariyla bulusarak “bagimsiz bir
vatan” taniminin igerigini sdylemsel olarak yeniden doldurmustur (Khalidi, 2004; Mamdani,

2004).

28 Subat 2026°da baslatilan ABD-Israil ortak operasyonunun en sembolik an,
Ayetullah Ali Hamaney’in hayatim kaybetmesi olmustur. Saldirmin cografi hedefi Iran
topraklar1 olmasina karsin, operasyonun lojistik mimarisi Irak sahasini fiilen ikincil bir
cepheye doniistirmiistiir. Ayn el-Esed basta olmak {izere ABD’nin Irak’taki iis agi, hava
sahasinin ortak kullanimi, radar ve istihbarat sistemlerinin Bagdat’taki altyapiyla entegre
isleyisi ve Israil’in bati iran hedeflerine yénelik operasyonlarinda Irak hava koridorlarinin
kullanilmasi, {iilkeyi operasyonun fiili pargast kilmistir. Irakli hiikiimet bu kullanimi ne
acikca onaylayabilmis ne de fiilen engelleyebilmistir. Aym1 donemde mali kusatma da
Bagdat’in manevra alanini daraltmistir: ABD Hazine Bakanligi’nin Irakli bankalara yonelik
dolar kliring sistemi ilizerindeki kisitlamalar1 ve dolar sevkiyatlarinin askiya alinmasi, mali
sikigmay1 piyasaya kisa siirede yansitmistir (Hasan, 2024). Askeri sahaya cekilme ile mali
kusatmanin es zamanh islemesi, Irakli kamuoyunda bir “topyekiin abluka” cercevelemesi

tretmistir.

Mart 2026°da Bagdat’in Yesil Bolge cevresinde patlak veren kitlesel mobilizasyon,
2019’un Tisrin protestolartyla ayni kentin ayni simgesel cografyasinda gerceklesmesine
karsin, yapisal nitelikleri bakimindan 6nemli 6lgiide farkli bir hareket biciminde tezahiir
etmistir. 2019°da meydanlara ¢ikanlarin muhatab1 Yesil Bolge’nin i¢indeki Irakli siyasi sinif

iken, 2026’da Yesil Bolge 6niinde toplananlarin muhatabi bu cografyayi tarihsel olarak inga
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eden ve sembolik olarak hala temsil ettigi digsal miidahale rejimi olmustur. Kalabalik tabant
Bagdat’in giiney mahalleleri ile Basra, Necef ve Diwaniye’nin orta-alt sinif semtleri, Siinni
Arap eyaletlerinden kismi katilimlar ve Tiirkmen topluluklarin goriiniir temsili ile mezhep
istii bir kompozisyon bi¢ciminde sekillenmistir (Nazmi & Hasan, 2020). Sokakta dile
getirilen talepler arasinda ABD askeri varliginin iilkeden tamamen c¢ikarilmasi, iilke
lizerinden gegen yabanci hava operasyonlarinin engellenmesi ve Israil ile her tiirlii resmi-

gayri resmi temasin kesilmesi 6ne ¢ikmustir.

3. EGEMENLIK SOYLEMININ YENIDEN HIiZALANMASI VE
PARADOKSAL JEOPOLITIK SONUC

2026 itibartyla Irak’ta egemenlik kategorisinin sdylemsel igerigi, 2019°daki halinden
kokli bigimde farklilagmis bulunmaktadir. Tisrin’in baslangicta 6ne ¢ikardigr egemenlik
tasavvuru, devleti yolsuz elitin elinden alip vatandasin eline gegirme talebine, yani igsel bir
egemenlik reformuna dayanmaktaydi. 2026 nin egemenlik sdylemi ise dis miidahaleye kars1
topragi, karar1 ve kaynaklari savunma talebine, yani dissal bir egemenlik savunusuna
eklemlenmistir. Bu iki sOylem birbirinin alternatifi degil, birbirini tamamlayan iki ugrak
olarak okunmalidir; ne var ki 2026 konjonktiiriinde ikinci sdylem belirleyici bi¢imde 6ne
cikmis; ilkinin dile getirilebilecegi kosullar dissal basincin yarattigi varolugsal aciliyetin

golgesinde soylemsel olarak daralmistir.

Reus-Smit’in (1999) “devletin ahlaki amaci” kavramsallagtirmas: bu noktada
ozellikle islevseldir. Egemenlik salt bir hukuki kategori olarak degil, igerdigi normatif amag
dogrultusunda mesruiyet iiretmektedir; egemenligin “hangi degerleri korumak i¢in var
oldugu” sorusu onun kurucu mesruiyet zeminidir. Tisrin’in 2019°da meydanlara tasidigi
“Nuridu watan” slogani, egemenligin ahlaki amacini yolsuzlugun temizlenmesi ve vatandas
onurunun korunmasi olarak tanimlamaktaydi; 2026 nin sdylem repertuvarinda bu ahlaki
amag, topragin korunmasi ve digsal miidahalenin siirlandirilmasi olarak yeniden formiile
edilmistir. Ayn1 sembolik kategori (vatan), iki farkli normatif icerikle doldurulmustur. Bu
doldurma siireci, ingaci analizde kimligin “kurucu kurallari”nin sdylemsel miicadele i¢inde

yeniden yazilmasi olarak adlandirilmaktadir (Bukovansky, 2002; Reus-Smit, 1999).

Irakli kamuoyunun Tahran ile yakinlagsmasi, 2026 itibariyla bir ideolojik tercih ya da

Tahran’in propaganda basaris1 olarak degil; egemenligi kendi topraklarinda ¢ignenen bir
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toplumun kolektif kimliginin sdylemsel kategorilerini bu ihlali gerceklestiren giice karsi
yeniden hizalamasimin bolgesel tezahiirlii olarak degerlendirilmelidir. Bu yakinlagmanin
altinda yatan dinamik Irakli politik aktorlerin Tahran’a sadakati degil; Irakli kamuoyunun
Washington’a duydugu giivenin sistematik bi¢cimde asinmis olmasidir (Hasan, 2024).
Tisrin’in mezhep {Ustli vatandaslik dili bu yakinlasmaya da donilismiis bir bicimde eslik
etmistir: Irakli kamuoyu, Iran ile yakinlasmayi bir Sii mezhep refleksinin tezahiirii olarak
degil; ulusal egemenlik savunusunun gerektirdigi bir bolgesel ittifak ¢ergevesi icinde
anlamlandirmistir (Dodge & Mansour, 2020; Haddad, 2020). Bu c¢ergeveleme, hem
mezhepsel okumalardan rahatsizlik duyan Siinni Arap ve Tiirkmen kesimlerin yakinlagsmay1
kismen kabul edilebilir bulmasimi hem de Sii toplumun bu yakinlagsmay1 dini degil siyasi

gerekcelerle savunmasini miimkiin kilmistir.

Bu c¢alismanin bastan beri izini siirdligli tez, son tahlilde paradoksal bir denklem
lizerinde toplanmaktadir. ABD ve Israil’in 2020-2026 arasinda Irak sahasini sekillendiren
miidahaleleri, iran’in bolgesel etkisini kirmaya yonelik bir stratejinin uygulanmasi olarak
sahneye konulmustur; ne var ki bu miidahalelerin Irak igindeki ampirik sonucu, Iran
niifuzunun zayiflamasi degil; Tahran ile Bagdat arasindaki bagin kamuoyu sdyleminde
mesruiyet kazanarak derinlesmesi olmustur. ABD Hazine Bakanligi’nin Irakli bankalara
yonelik dolar kliring sistemi tizerindeki kisitlamalar1, Bagdat’in ekonomik manevra alanini
daralttig1 oranda Irakli aktorlerin yaptirim rejimlerinin disinda isleyen alternatif kanallar
arayisin1 da hizlandirmistir. Bu kanallarin en somut adresi, kendisi de agir yaptirim rejimi
altinda bulunan Iran ekonomisi olmustur (Mansour, 2021). Mali kusatmanin iki {ilkeyi ortak
bir hayatta kalma denkleminde bulusturmasi, ideolojik bir yakinlasmadan ¢ok yapisal bir i¢

ice gegmenin lirlinii olarak degerlendirilmelidir.

Ayni1 paradoks paramiliter alanda da islemektedir. Knights, Malik ve al-Tamimi’nin
(2020) haritalandirmasinda gosterildigi gibi, iran baglantili Irakli silahli fraksiyonlarin
kamuoyu nezdinde tutunma kapasitesi 2003 sonrasinin ilk on yilinda agirlikli olarak Sii
kitlenin koruma arayisina dayanmaktaydi. 2020 sonrast dénemde bu fraksiyonlarin
sOylemsel sermayesi yeni bir kategori kazanmistir: egemenlik savunucusu. Bu kategori,
fraksiyonlarin kendi tabanlarini mezhepsel temele dayanarak degil, ulusal egemenlik
temasimna dayanarak mobilize etmelerine olanak tanimis; egemenlik sdyleminin Irakl

milliyetciligin  tarthsel referanslarina  dayanan toplumsal smurlari, mezhepsel
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mobilizasyonun sinirlarindan sdylemsel olarak ¢cok daha genis bir taban sunmustur (Nazmi
& Hasan, 2020). Sonug olarak Tisrin’in mirasi fiilen tasfiye edilmemis; doniistiiriilmiis ve
bu déniisiim, paradoksal bi¢imde, Iran’in Irak’ta kendi eliyle degil; Washington ile Tel

Aviv’in pratikleri araciligiyla kazandig1 bir bolgesel pozisyon olarak bigim almustir.
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4. SONUC VE DEGERLENDIRME

Irak’in 2019’dan 2026’ya uzanan siyasal serliveni, bir protesto dalgasinin
sonlimlenmesinin Gtesinde, ulusal kimligin ve egemenlik sdyleminin kokten bir doniisiim
gecirdigi bir tarihsel ugragi isaretlemektedir. Bu ¢alismanin insaci kuramsal ¢ergeve iginde
gostermeye calistig1 sey, s6z konusu doniisiimiin bir kopus olarak degil; kimligin kendi icsel
sembolik kaynaklari yeniden isleyerek aldigi bir bi¢im degistirme olarak okunmasi
gerektigidir. Siyasal kimliklerin ve devlet ¢ikarlarinin verili kategoriler olmadigi; toplumsal
etkilesimler, bolgesel krizler ve “Oteki’nin pratikleri tarafindan siirekli yeniden iiretildigine
iliskin insac1 6nerme (Wendt, 1999), Irakli politik 6znelligin 2019-2026 arasindaki

dontistimiinde ampirik bir karsilik bulmaktadir.

Tisrin’in 2019 sonbaharinda o6ne ¢ikardigi “Nuridu watan” slogani, muhasasa
diizeninin trettigi yolsuzluk ekonomisine ve onun ulusétesi hami aglarina karsi sivil bir
vatandaslik bilincinin sdylemsel ingasini hedeflemekteydi. Ne var ki Ocak 2020’de
Siileymani ve el-Miihendis’in suikaste ugramasi ve 28 Subat 2026°da ABD-Israil ortak
saldirisinin Ayetullah Hamaney’in hayatina mal olmasi, “6teki” tanimini igsel bir tehdit
kategorisinden, dogrudan ulusal egemenlige ve toprak biitiinligline yonelen digsal bir
miidahale rejimine kaydirmistir. Bu kayis kimligin tutarsizligi degil; tehdit kategorisinin yon
degistirdigi bir konjonktiirde kolektif kimligin kendi sdylemsel hiyerarsisini yeniden

diizenlemesinin dogal sonucu olarak okunmalidir.

ABD ve Israil’in 2020-2026 arasinda Irak sahasinda uyguladigi miidahaleler iran’m
bolgesel etkisini kirmak amaciyla tasarlanmis stratejik hamleler olmustur; ne var ki bu
hamlelerin ampirik sonucu, Irakli kamuoyunun direnis ekseniyle kurdugu soylemsel
iliskinin mesruiyet kazanarak derinlesmesi seklinde tezahiir etmistir. Tisrin’in baslangigtaki
Iran karsit1 soylemini sdylemsel olarak déniistiiren, Tahran’in propaganda kapasitesi ya da
yerel paramiliter yapilarin baskisi degil; Washington ile Tel Aviv’in egemenlik ¢igneyen
saha pratikleri olmustur. Tisrin Hareketi’nin kazanimlari, kurumsal bir devrim {iretememis
olsa da Irak siyasetinde mezhepsel kimliklerin siyasal ara¢ olarak islevini yitirdigi ve ulusal
bir vatandaslik bilincinin sdylemsel zemininin kuruldugu bir tarihsel esik olarak

okunmalidir.
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Bu yoniiyle Tisrin, bir basarisizlik vakasi degil; heniiz tamamlanmamais bir sdylemsel
insa siirecinin baglangic ani olarak degerlendirilmektedir. 2019 sonbaharinda Tahrir
Meydani’nda kurulan sdylemsel kategoriler, Irakli siyasal hafizanin kurucu referans
noktalar1 olarak varligini stirdiirmektedir. Bolgesel jeopolitik kosullar doniistiigiinde sivil
sOylemsel enerji ile paramiliter aglarin hibrit birliginin yeniden ¢6ziilmesi muhtemeldir; bu
¢Oziilmenin sdylemsel yonii, Tisrin’in 2019’da kurdugu mirasin bu siiregte ne dlciide canli

kalabildigine bagl olarak sekillenecektir.
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